
Анллиз
правоприменительной практики рассмотрения дел о преступлениях

и правонарушениях коррупционной направленностп
за 2023 год и первое полугодие 2024 rода

Во исполнение подпункта (е) подпункта 4, подгryнкта 21 гr}ъкта 1 плана
противодействия коррупции в Архангельской области на 202| - 2024 годы,

утвержденного указом Губернатора Архангельской области от 7 сентября 2О21 r.

Nч l l6-y, администрацией Губернатора Архангельской области и Правительства
Архангельской области (далее - администрация Губернатора и Правительства)
как оргtшом государственной власти Архангельской области по профилактике
коррупlионньrх и иньж правонарушений (лшее - орган по профилактике)
проведен анализ информации о совершении правонарушений коррупционной
направленности на территории Архангельской области.

Органом по профилактике анzrлизируются вьшвленные факты в отношении
лиц, зап,tещ,lющих государственные доJDкности Архангельской области
в испоJIнительньж орган:lх государственной власти Архангельской области
(дшlее соответственно - JIIIца, зall\.rещающие государственные должности,
исполнительные органы), государственньrх граждalнских сlryжащих
Архангельской области (да,lее - государственные сJr}Dкащие), лиц, замещающих
муницип:rльные доJDкности iwу{иципarльньrх образований Дрхангельской области
(далее - лица, зzlмещающие муниципальные доJDкности), муничипальньIх
служащих муниципЕrльньж образований Архангельской области
(далее - муниципальные сrгrжаrrце), руководителей и работников
государственньж r{реждений Архангельской области (далее - государственЕые

учрежления), IчfУlИЦИПаЛЬНЬD( уlрежлениЙ муниципальньп образований
АрхангельскОй области (далее - муниципальные }пrреждения), руководителей
и работников государствеяньж предприятиЙ АрхангельскоЙ области
(далее - государственные прелприятия), муницип€rльных предприятий
муниципальньгх образований Архангельской области (далее - NIуниципirльные

предприятия).
М проведения аншIиза испоJьзуется информация прокуратуры

Архангельской области и Ненецкого автономного округа, Следственного

управления Следственного комитета Российской Федерачии по Архангельской
области и Ненецкому автономному окруry и Управления Министерства
внуlренних дел Российской Федерачии по Архангельской области,

Основными задачами анализа информации о правонарушениях
коррупционной направленности являются:

1) выработка дополнительньж мер и решенltй по устранению приаIин

и условий, способст,вовавших совершеЕию коррупционньж правонарушений;
2) прелание гласности и обсуждению кaDкдого установленного факта

коррупции в деятеJIъности должностньtх лиц.
Указом Губе;rнатора Архангельской области от 27 апреля 2020 г. Jt 60-у

<Об организации мониторинга информации о правонарушениях, в том числе
коррупционного характера, и их признаках, выявJUIемых в ходе реализации
национальных проеюов на территории Дрхангельской области> создан механизм
мониторинга инфовмачии о правонарушениях, в том числе коррупционного
характер4 и их признаках, выявляемьIх в ходе реализации национаJIьных
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проектов на территории Архангельской области, который опредеJUIет порядок

осуществления мониторинга информации о правонарушениях, в том числе
коррупционного характера, и их признакЕIх, выявляемых в ходе реализации
национztльньIх проектов на территории АрхангеJьской области и подготовки
такоЙ информации для рассмотрения на заседаниях межведомственноЙ рабочеЙ
группы по предотвращению правонарушений в рамках реализации
национ€lJIьньtх проекгов, а также организации взммодействия исполнительньж
органов и членов межведомственной рабочей группы, не явJIяющихся
предст:lвитеJIями исполнительных органов, в рамках осуществления такого
мониторинга.

1. В ходе осуцествления надзора за исполнением законодательства
о государственной (муниципальной) службе и противодействии коррупции
прокураryрой Архангельской области и Ненецкого автономного округа
за 2023 год выявлено 1505 (2022 гол - 1834) нарушений закона, в том числе:

о государственной гражданской с.lryжбе - З80 (602), муниципмьной с.гryжбе

285 (406), связанной с выполнением функций в иньtх организациях
и )п{реждениях - 840 (826).

.Щля устранения вскрытьж в ходе проверок нарушений законодательства
прок}рорами внесено 59l (494) представление, к дисциплинарной
ответственности привлечено 454 (46l) лица, к администативной
ответственности привлечено - 34 (а3) лица, возбуrкдено l2 (6) уголовньIх дел

повышенное внимание уделено вопросalп,{ поступления
на государственную (муничипа.llьную) службу, ее прохождению, соблюдению

установленньrх зalконодательством о противодействии коррупции ограничений
и зчшретов, ,гребований о предотвращении иJIи уреryлировании конфликта
интересов, исполнения обязанностей, установленньтх Федеральным законом
от 25 декабря 2008 г. ]ф 2'lЗ-ФЗ кО противодействии коррупции)
(да.пее - Федерапьный закон Ns 27З-ФЗ) и другими федера.гrьными зtlконами.

В 202З году прокурорами выявлено:
1.1. 1219 (lЗ17) нарушений зzжонодательства о противодействии

коррупции при предстatвлении 'сведений о доходzrх' об имуществе
и обязательствitх имущественного характера (да.пее - сведениJl о доходах), для их

устранения внесено 102 (12l) представления, по рассмотренным Mepa}t

к ответственности привлечено 359 (428) лич.
1.2. 5З (20) tlарушения законодательства о противодействии коррупции

в части неуреryлирования конфликта интересов, для их устранения внесено

30 (l6) прелставлений, по ним к ответственности привлечено З4 (1l) лича, в связи

с утратой доверия прекращены полномочия 2 (0) лолжностных лиц;
1.З. 4 (1) нарушения антикоррупционного зчконодательства, касающихся

запрета нrцичия блпзкого родства с подчиненным работником.
Прокурором Ленского района Архангельской области внесено

представление главе Ленского муниципального рй<rна Дрхангельской области
(да.пее - Ленский муниципа.rьный район) в связи с нzlхождением
в непосредственной Подtмненности у заместителя главы Ленского

муниципального trrйона по социarпьным вопросам вновь нЕц}наченного

руководителя подIiедомственного муницип:lJIьного учреждения. В период

рассмотрения представления прокурора заместитель главы Ленского
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муниципального рйона уволился с муниципarльной сJryжбы, тем самым
конфJIикт интересов уреryJIирован.

1.4. Реализуется новый механизм изменения основания и формулировки
увольнения (досрочного прекращения полномочий, удаления в отставку),
предусмотренньй статьей l3.5 Федера,rьного зiкона Nр 273-ФЗ, в с,чл:rях, если
лицо, на которое распространяются антикоррупционные ограничениrl, запреты
и обязанности, уволилось в ходе проведения антикоррупционной проверки
либо к нему не была применена мера ответственности по результатам такой
проверки. .Щанный механизм применяется в ходе проведения всех видов
антикоррупционньtх проверок:

достоверности и поJIноты представленньrх сведений о доходах;
соблюдения требований о предотвращении или уреryлировании конфликта

интересов;
соблюдения иньIх антикоррупционньIх ограничений, запретов

и исполнения обязанностей, установленньIх зaжонодательством
о противодействии коррупции.

1.4.1. Решением Приморского районного суда Архангельской области
от 15 ноября 202З г. по гражданскому делу Ns 2-155б12023, вступившим
в законную сwry 21 лекабря 2023 r., изменены основание и формулировка
прекращения полномочий главы сельского поселения <Пертоминское>
Приморского Ntуниципального района Архангельской области (дмее - сельское
поселение кПертоминское>) на удаление в отставку по основаниюt
предусмотенному пунюом 4 части 2 статьи 74.1 Федерального закона
от б октября 200З г. Ns l3l-ФЗ <Об общих принцип.lх организации местного
самоуправления в Российской Фелерачии> (далее - Федеральный закон
Nч 1Зl-ФЗ), в связи с несоблюдением ограничений, запретов, неисполнением
обязанностей, которые устzlновлены Федеральным законом JlЪ 273-ФЗ и другими
федеральными законами (заключение контрактов в условиJIх аффилированности
с близкими родственникап.tи (свойственниками).

1.4.2. Решением Вилегодского рйонного суда Архангельской области
от 24 ноября 2023 г. по грФкданскому делу М 2-З7З12О2З, вступившим
в законную сиrry l0 января 2024 г., изменены основzrние и формулировка
прекращения полнtlмочий деп}тата Совета дегryтатов городского поселения
(Урдомское) Ленс:кого IчгуниципаJIьного рйона на удаJIение в отставку
по основанию, пре,цусмотренному частью 7.1 статьи 40 Фелера.llьного закона
Jф lЗl-ФЗ, в связи с непредоставлением сведений о доходах.

1.4.3. Решенлrем Няrцомского районного суда Архангельской области
от 12 декабря 202З г. по гр.Dкданскому деJry J'lЪ 2-10921202З, вступившим
в законtгуо сиlry lб января2О24 г., удовлетворены исковые требования прокурора
Каргопольского района Архангельской области к Управлению образования
администрации Каргопольского муниципального округа Архангельской области
(далее - Каргополы:кий лr}rrиципальный округ), руководителю муницип:rльного

)лреждения Каргопольского муницип€rльного округа об изменении основания
и формулировки уЕlольнения с пункта 3 части 1 статьи 77 Трулового кодекса
Российской Федерrации (далее - ТК РФ) (псr инициативе работника)
на )r'воJIьнение в связи с утратой доверия по п}цкту 7.1 части l статьи 8l ТК РФ
в связи с непредостalвлением сведений о доходalх.
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1.4,4. Решением Няндомского районного суда Архангельской области
от 14 декабря 202З г. по грФкданскому деrry Ns 2-109З1202З, всцr'пившим
в законную силу l б января 2024 г., удовлетвореЕы исковые ,требования прокурора
Каргопольского района Архангельской области к администрации
Каргопольского муниципаJIьного округа, бывшему муниципrrльному служащему
об изменении основания и формулировки увольнения с пункта 3 части 1 статьи
77 ТК РФ (по инициативе работника) на увольнение в связи с утратой доверия
по части 2.3 статьи l4.1 Фелера.пьного закона от 2 марта 2007 г, Ns 25-ФЗ
<О tчтуIrиципа.пьной службе в Российской Федерации> (далее - Федеральный
закон ЛЪ 25-ФЗ), пункту 7.1 части l статьи 8l ТК РФ в связи с непредоставлением
сведений о доходах.

1.4.5. Решением Вилегодского районного суда Архангельской области
от 29 мая 2024 г. по гражданскому делу Np 2-|9З12024 удовлетвореIrы исковые
требования прокурора Ленского рйона Архангельской области
к муниципarльному сJryжащему, администрации Ленского м),ниципмьного
района о призн,lнии недействующим распоряжения главы Ленского
муниципального района от 4 октября 2023 г. Jф З59-и <<О наложении
дисциплинарного взыск€lния на муниципального служащего), об изменении
осt{овalния и формулировки увольнения муниципЕrльного сlryжащего)), указанную
в распорюкении о прекращении (расторжении) труаового договора с работником
(увольнении) от 15 ноября 202З г. NЪ З9-К с (по инициативе работника в связи
с вьIходом в добровольtгуtо отставку (пункт 3 части первоЙ статьи 77 ТК РФ))
на ((по инициативе работодателя в связи с утратой доверия (пункт 7.1 части 1

статьи 81 ТК РФ), внесении указанньж изменений в сведения о трудовой
деятеJIьности муниципального сlryжаrltего.

Как следует из обстоятельств дела, м}иицип8.1Iьный сrryжапlий, используя
свои должностные полномочиJl, способствовала н€вначению на должность
заведующего архивным отделом администрации Ленского муниципального

рйона на период своего отсутствия своей матери. Назначение осуществлялось
в нарушение устalновленного законодательством порядка.

Муниципа.rьный с;rужащий, достоверно знм., что ее мать достигла

установленного предельного возраста для замещения должности муниципальной
сrгркбы (65 лет), неоднократно ходатайствовала о переводе матери на должность
муниципальной службы заведующего архивным отделом администр:ulии
Ленского муницип,аJIьного района на период oTrrycкa основного работника,
в связи с чем матерью, не являющейся муЕиципальным сJryжащим, в нарушение
части 2 статьи 12, части 2 статьи 19 Федерального закона Nч 25-ФЗ,
выIшаlIивЕlлось содержание муниципального сJryжащего, вкJIючающее в себя:

должностной окJIад, выплату за Ntу{ицип:лльньй сток, выплату за классный чин
муниципztльной слlrкбы, вьшлату за особые условия муниципальной службы,
ежемесячное денежное вознагр€Dкдение.

Решение об;кагryется в апелляционном порядке в Архангельском
областном суде,

1 ,4.6. Решенlлем Пинежского районного cyl{a Архангельской области
от 26 авryста 2024 г. по грФкд:lнскому деlry Np 2,-|9612024, не вступившим
в законную сиJry, lлзменены основание и формулировка удаления в отставку
бывшего главы сельского поселения <кушкопа.пьское> Пинежского
муниципirльного района Архангельской области в сl]язи с непринятием им мер
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по предотвряIцению или уреryлированию конфликта интересов (зашtючение
контрактов с близкими родственниками (свойственниками).

l .4.7. На рассмотении Онежского городского суда АрхаЕгельской области
н:tходится семь административньrх исковьIх змвлений исполняющего
обязанности проryрора Архангельской области и Ненецкого автономного округа
к депутатам Совета деп}татов сельского поселения <<Кодинское>> Онежского
муниципального района Архангельской области об изменении основЕlния
и формулировки досрочного прекряп(ения полномочий по фактам
систематического неисполнения ими обязанности по предоставлению сведений
о доходtlх.

1.4.8. Коношским районным судом рассматривается гр€Dкданское дело
Nр 2-4lЗ12024 об изменении основания и формулировки удчrления в отставку
бывшего главы сельского поселения <Тавреньгское> Коношского
муницип:rльного района Архангельской области в связи с непринятием им мер
по предотвращению или уреryлированию конфликта интересов.

1.4.9. Ломоносовским районным судом г. Архангельска рассматривается
гражданское дело N9 2-479612024 об изменении основtlния и формулировки
увольнения испоJIняющего обязанности руководитеJuI государственного
учреждения, подведомственного министерству природньtх ресурсов
и лесопромьшlленного комплекса Архангельской области (далее - министерство
природньrх ресурсов), не представившего в установленный срок сведения
о доходilх.

1.4. 1 0. Ломоносовским районным судом г. Архангельска рассматривается
гражданское дело J\Ъ 2-502l 12024 об изменении основания и формулировки
увольнения государственного служащего министерства природньж ресурсов,
представившего недостоверные и неполные сведения о доход€lх, при этом
допущенные им нарушения нельзя расценивать в качестве Еесущественных.

2. За указанньй лериод оргzlном по профилактике вьulвлены факты грубого
нарушения требований законодательства о противодействии коррупции
в действиях доJDкностньD( лиц исполнительных оргмов.

2.|. По итогzlм рассмотрения материалов проверки в отношении
государственного с.гryжащего министерства природньж ресурсов зalместителя

руководителя территориirльного органа, комиссией по соблюдению требований
к служебному поведению и уреryлированию конфликта интересов
(далее - комиссия по уреryлированию конфликта интересов) установлено, что им
в течение длитеJIьного времени не принимались меры по уреryлированию
конфликта интересов в связи с трудоустройством родственника
в государственное казенное учреждение Архангельской области, контроль
за деятельностью l(оторого осуществляет министерство природных ресурсов
в лице территориirльного органа.

Учитывая изложенное, комиссией по уреryлированию конфликта
интересов сделttн вывод о том, что государственным сJryжащим
в рассмативаемсй ситуации нарушены требования законодательства
о противодействии коррупции. Представителю нzrнимателя рекомендовано
применить к государственному сл}Dкащему взысi(ание в виде увольнения
в связи с утратой доверия. Приказом минисIра природньrх ресурсов
и лесопромыцlленного комплекса Архангельской области от 17 апреля 202З г.

Jrlb 164-лс государственный служащий освобожден от зatмещаемой должности.



С указанным взысканием государственный сл)гжапlий не согласился,
обратившись в суд с исковым зalявлением о признании незаконным увольнения
в связи с утратой довериJI, восстановлении на работе в долr(ности зatместителя

руководителя территориЕrльного органа министерства природных ресурсов -
управления лесничествами Мезенского обособленного подрiвделения,
взыскании с министерства природньж ресурсов среднего заработка за время
выцDкденного проryла, мораJIьного вреда.

Решением Ломоносовского районного суда от 10 авryста 2023 г,

по гражд:lнскому делу ]ф 2-3798/2023 в удовлетворении исковьж требований
государственного сJryжащего к министерству природньж ресурсов откalзано.

Судом установлено, что государственный сlryжащий ненадлежащим
образом исполнил возложенную на него обязанность. Несмотря
на установленный комиссией по уреryлированию конфликта интересов срок
не предпринял достаточных мер по предотвращению конфликта интересов,
возложив необходимость их принятия на представителя нанимателя. После
поlryчения решения комиссии по уреryлированию конфликта интересов
с рекомендацией об увольнении с государственной с.rгркбы с утратой доверия,
желzц избежать ответственности, направиJI зIUIвJIение об увольнении
по собственному желанию.

Кассационным определением Третьего кассационного суда общей
юрисдикции от l 7 апреля 2024 r. по гражданскому деJry N9 88-95'7З12024 решение
Ломоносовского районного суда от l0 авryста 202З г. по гр:Dкданскому делу
Np2-3'19812023 оставлено в силе.

Информация о совершении государственным сJryжащим коррупционного
правонарушения нarправлена в реестр лиц, уволенньж в связи с утратой доверия,

2.2. По результатап,r проверки в отношении пачaшьника отдела в области

долевого строительства инспекции государственного строительного надзора
Архангельской области (дшее - инспекция) установлено, что ею не исполнена
обязанность в част!l уведомления представитеJIя нанимателя о нalличии личной
заинтересованности, которzш приводит или может привести к конфликry
интересов, и неприЕятиJI мер, направленньж на предотвращение
или }реryлирование конфlмкта интересов.

На протяженl{и длительного периода времени в исполнитеJьном органе
и в Фонде заIrIи,l,ы прав грzDкдан - участников долевого строительства
в Архангельской области, функции и поJIномочия )п{редителя которого
осуществJulет исполнительный орган, сложила()ь ситуация совместной
профессиональной ]Iеятельности лиц, состоящих в близком родстве или свойстве
с указанным должн()стным лицом.

Начальником отдела надзора в области долевого строительства инспекции
созданы преференчии дrя бывшего супруга сесты (реryлярнм выплата премиЙ
в зalвышенном размере, прием на рабоry в нарушение ква.лификационных
требований, награ:кдение Почетной грамотой мItнистерства строительства
и архитектуры Архtшгельской области за добросовестный и плодотворный туд,
высокий профессионализм и засJIуги в сфере государственного строительного
надзора АрхангельскоЙ области в нарушение цlебованиЙ, предъявляемьrх
к кандидатам на наrрыкдение (отсутствие cTzDKa, нарушение срока рассмотрения
ходатайства), устaЕlовление максимальной надбавки к должностному окладу

6



,7

за особые условия государственной службы) и сестры (выплата премий

при увольнении в завышенном рЕtзмере).
Органом по профилактике руководителю инспекции нalпрzlвлен докJIад

об итогах проверки в отношении начiшьника отдела в области долевого
строительства инспекции вместе с выпиской из протокола заседания комиссии
по уреryлированию конфликта интересов, образованной в администрации
Губернатора и Правительств4 в KoтopbIx yкzrзaнo на необходимость применения
безальтернативной меры ответственности в виде увольнения в связи с утратой
доверия.

Приказом руководителя инспекции от 29 лекабр я 202З г. Nb 201-лс
государственному служащему объявлен выговор. В последующем укzlзанное
должностное лицо освобождено от замещаемой должности и уволено
с государственной стrглбы по собственному желанию.

Ввиду того, что прика:} руководитеJu инспекции от 29 декабря 202З г.

Ns 201-лс противоречит требованиям законодательства о противодействии
коррупции, материалы проверки напрЕtвлены оргalном по профилактике
в прокуратуру Архангельской области и Ненецкого автономного округа

для обрапlения в суд с иском о признzlнии указанного правового акта незаконным
и изменении основЕшия увольнения на утрату доверия.

Исполняющим обязапности прокурора Архангельской области
и Ненецкого автономного округа подан и удовлетворен иск о признании
незаконным прик€ва о дисциплинарном взыскании и изменении основания

увоJIьнениJI Еа утрату довериJI фешение Октябрьского районного суда
Архангельской области от 5 июня 2024 г.по гр.Dкданскому делу.IФ 2-|44712024)-

Решение обжаlryется в апелляционном поряJIке в Архангельском
областном суде.

2,З. Органом по профилактике проведена проверка в отношении
государственного сл}Dкащего министерства финансов Дрхангельской области
по факry нарушения им требований законодатеJьства о противодействии
коррупtии в части соблюдения запрета на осуществление предпринимательской

деятельности.
Установлено, чтО государственный служащий осуществJUIл

предпринимательсц/ю деятельность по изготовлению пищевой продукчии
(вьшечка пряников, козуль) для их последующей продажи, в том числе принимал
заказЫ через официальrг)rlо групгry созданного им сообщества в социа.ltьной сети

<ВКонтакте>.
решением комиссии по уреryлированик) конфликта интересов,

образованной в администрации Губернатора и Правительства, от 25 апре.пя

2О24 r. представите-{ю наниматеJIя рекомендов:lно применить к указанному лицу
меру ответственно()ти в виде увольнения с государственной службы в связи

с утратой доверия.
Приказом министра финансов Архангельской области от 17 мая 2024 г,

Nъ 10-02/87 к указанному государственному сJryжащему применено взыскание
за совершение коррупционного правонарушения в виде )aвольнения в связи

с утратой доверия,
Информация о совершении государственным сJryжащим коррупционного

правонарушения направлена в реестр лиц, уволенньDi в связи с утратой доверия.
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З. В 202З году правоохранитеJIьными органами продоJDкена работа
по решению возложенньtх на них задач по вьlявлению, предпреждению,
пресечению и расследованию коррупционньтх пресryплений.

В 202З году вьивлено 242 (24З) преступления коррупционной
направленности.

Основньшrи сферами, в которых совершarлись преступления
коррупционной направленности, явились: прilвоохранительная деятельность -
20 (l0), предоставление услуг - 70 (64), распоряжение бюджетными средствами,
муниципztльньlм имуществом 52 (46), здравоохранение - 28 (З5), оборонно-
промышленньй комплекс 24 (З4).

Выявлено 34 факга поJrr{ения взяток (30) (статья 290 Уголовного кодекса
Российской Фе,черачии (далее - УК РФ), дачи взяток - 40 (21) (статья
29l УК РФ), посредничества во взятоtшичестве - 3 (t3) (статья 29l l УК РФ).

Общее коли.lество фактов взяточничества составило 106 (98) лlли 4З,8 Yо

(40,3%) от всего количества выявленньж прест5rплений коррупционной
направленности.

Сулами в 2023 голу рассмотено '77 (57) уголовньrх дел о преступлениях
коррупционной направленности в отношении 10l (64) должностного лица.
За коррупшионные преступления осуждено 55 (47) лич.

Субъектньй состав осужденньD( представлен следующим образом:
доJDкностные лица органов испоJIнительной власти - а (0);

доJDкностные лица территориirльньж оргЕlнов федера.пьньrх оргalнов
государственной власти - 5 (0);

главы муниципальньIх образований - а (3);

NrF{иципаJIьные сJrркащие - 4 (3);

руководители и работники организаций, подведомственньж
испоJIнительным органа}r - l9 (12);

руководители организаций, подведомственньrх территориальным органЕlIt

федера.пьньтх органов государственной власти - l (0);

руководители (их заместители), работники коммерческих
и некоммерческих организаций - |2 (l2);

работники коммерческих организаций - 6 ( l2).
В качестве примеров расследовЕlнньtх преступлений коррупционной

нaшравленности, совершенньIх должностными лицами в 2023 году, а также
в первом поlryгодии 2024 rода необходимо отметить оледующие.

3.1 . Лица, зilмещttющие государственные должности.
3.1.1. Бывший заместитель председатеJш Правительства Архангельской

области Шестаков А.Г. и бывший министр строительства и архитекryры
Архангельской области Яковлев М.В. признаны виновными в совершении
преступлениJI, пред,усмотренного частью 2 статьп 285 УК РФ (злоупотребление

должностными полltомочиями).
Приговором ()кгябрьского районного суда г. Архангельска от 25 января

202З r., всцлIившим в законную сшry 1З июля 2023 г., бывшему министру
стоитеJIьства и архитекryры Архангельской области назначено наказаЕие в виде
штрафа в р€вмере 200 тыс. рублей, бывшему заместителю председателя
Правитеlьства Архirнгельской области - принудительные работы на срок 2 года
6 месяцев с удер;канием из заработной платы l0% в доход государства
с лишением права занимать государственные должllости субъекта Российской
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Фелераuии и должности на государственной граждшtской службе, связанные
с осуществлением организационно-распорядительных полномочий, на срок
2 года.

Установлено, что указаЕные лица в 2019 rолу, испоJIьзуя свои сrryжебные
полномочия, совершили преступные действия, направленЕые на расторжение
государственного контр€жта, закJIюченного 14 мая 2019 г. по резуJIьтатЕlп,t
проведения открытого конкурса между государственным каj}енным учреждением
Архангельской области кГлавное управление капит€шьного строительства)
(заказчик) (да.пее - ГКУ АО (ГУКС)) и государственным автономным

учреждением Архангельской области <Инвестсельстрой> (далее - ГАУ АО
<<Инвестсельстрой>) (испоrпrитель) по объекry кКорректировка проектной
документации объекта <Лечебно-диагностический коргryс государственного
бюджетного учреждения здравоохрiшения Архангельской области
<Архангельскм областная детск€ц кJIиническм больница им. П.Г. Выжлецова>
с ценой контракта 5,5 млн. рублей и проведение нового конк}рса с обеспечением
победы в нем ООО <Ортост-Фасад), с которым был заключен государственный
контракт на cyl!{My l0,2 млн. рублей, В результате вышеуказанных преступньж
действий, совершенных в интересах знакомого заместителя председателя
Правительства Архангельской области, действующего в интересarх

ООО кОртост-Фасад>, областному бюджеry причинен ущерб в с}мме
4,7 млн. рублей, ГАУ АО <Инвестсельстой) - l15 607,29 рублей.

3.2. Госуларственные сJrркащие.
З.2.|. Бывший заместитель министра природньж ресурсов

и лесопромыIrrленного комплекса Архангельской области Шапова.гrов К.А.
обвиняется в соверIuении пресryплений, предусмотренньD( частью 3 статьи 285
УК РФ (злоупотребление должностными полномочиями, повлекшее тяжкие
последствия))) и rгlrrкгом ((в) части 5 статьи 290 УК РФ (по,тучение должностным
лицом взятки в круIIном размере).

По версии следствия, руководитель ООО <Экоинтегратор) с декабря
2020 года по zlпрель 2023 года, действуя совместно с иными лицами и зн€ш, что
значительнtlя часть твердьD( коммунаJIьных oтxoltoB на полигоны отходов
не доставлена, в свrIзи с чем ус.цуги по обращению с ними оказаны не в полном
объеме, организова.[и ежемесячное предоставление в министерство природньж

ресурсов и лесопр()мыtrlленного комплекса Архангельской области зalведомо

ложньж сведений (завышенньrх объемах отходов) о необходимости вьцеления
субсидии. .ЩолжIIостные лица министерства природных ресурсов
и лесопромыпшенllого комплекса Архангельской области без проведения
проверки объемов отходов подготовили распоряжения о предоставлении
субсидии на возмещение Еедопол)денных доходов. В результате на счет
ООО <Экоинтегратор) бьtltо перечислено около l8 млн. рублей, впоследствии
похищенньгх. С целью сокрытия данного факта бывший заместитель министра
природных ресурсов и лесопромышленного комплекса Архангельской области
IIIапова.Iпов К.А. за взятку в размере более 585 тыс. рублей пресекал попытки
подчине}tньD( проверить достоверность расчетов ООО кЭкоинтегратор).

В отношении подозреваемого избрана мера пресечениrI в виде закпючения
под стажу. Заместитель министра природных ресурсов и лесопромыlrшенного
комплекса АрхангельскоЙ области освобожден от занимаемоЙ должности.

Расследование уголовного дела продолжается.
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3.3. Лицс зrrмещающие муниципiulьные должности.
3.3.1. Бывший глава Красноборского муниципдIьного района

Архангельской области Рулаков В.С. признан виновным в совершении
преступлений, предусмотенньж частью З статьи 160 УК РФ (присвоение
с использовiшием служебного положения) и частью 4 статьи 290 УК РФ
(по;цrчение взятки в значительном размере).

Приговором Красноборского районного суда Архангельской области
от 15 ноября 2022 г., вступившим в законную сиJrу 20 января 202З г.,
Рулакову В.С. назначено наказание в виде лишения свободы на срок 4 года

условно с испытательным сроком с лишением права зtlнимать доJDкности
на государственной гражданской службе и в оргaшrlх местного самоуправления,
связанные с осуществлением функuий представителя власти, организационно-

распоряIительньrх и администативно-хозяйственньIх полномочий, сроком
на 3 года.

Установлено, что ýдаков В.С. в период с 1 апреля 202О г. по 30 сентября
2020 г., действуя через подставньж лиц, на вьцеленные из областного бюджета
в виде субсидии денежные средства, предназначенные для финансирования
капитальньIх вложений в объекты муниципальной собственности в pzlмKax

реализации адресной прогрчlммы по переселению граждан из аварийного жилья
и национ€uIьного проекта <Жилье и городск:ц среда), приобрел квартиру
в аварийном доме, расположенном в селе Красноборск, и организовал ее выкуп
администрацией Красноборского Iчту{иципаJIьного района Архангельской
области по цене, практически в два рдrа превышающей стоимость покупки
квартиры у первоначzrльного собственника, а р.вницу в pzвMepe 234 тыс. рублей
присвоил себе.

Кроме того, Рудаков В.С. осенью 2016 года поJryчил от своего знакомого
Медведева Л.П. взятку в рдrмере 100 тыс. руб. за закJIючение м)ъицип.rльного
контракта на приобретение жильtх помещений для детей-сирот и детей,
оставшихся без попечения родителей.

Рулаков В.С. незаконно присвоЕл вверенные ему денежные средства
в сумме не менее 50l 500,00 рублей, вьцеленные бюджету Красноборского
муниципального района Архангельской области в paMKElx реЕrлизации
национilльного проекта <Жилье и городская средa> и покушался на хищение
путем присвоения денежньп средств в с}шме 290 тыс. рублей, перечисленньж
бюджеry Красноборского муниципчrльного района в paмKurx адресной программы
Архангельской области <Переселение граждан из аварийного жилищного фонда
на 2019 - 2025 годы>.

Прокурором l(расноборского района Архангельской области предъявлено
исковое зaulвление о взыскании суммы ущерба 8Зб тыс. руб. Исковые требования
прокурора удовлетворены в полном объеме.

В настоящее время в отношении Рудакова В.С. возбулклено новое

уголовное дело. fIредварительно устiшовлено, что в 2017 - 2018 годах
подозреваемый договорился с предпринимателем (l проведении стоительно-

ремонтньж работ в его доме и на земельном участке за окaвание содействия
при закJIючении atдминистрацией Красноборского муниципЕrльного района
Архангельской области контрактов на приобретенlле для детей-сирот жильIх
помещений, принадлежащих на праве собствс:нности подконтрольному
предпринимателю лицу.
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Ущерб Красноборскому муниципаJIьному району Архангельской области
в итоге составил более 2,8 млн. рублей, а также бьши нарушены права трех детей-
сирот. По договорilм социаJьного найма им предостalвили квартиры
в приобретенньтх муниципальным образованием жильIх помещениях,
не отвечаюцце стоительным, сalнитарно-техническим и противопожарным
требованиям.

Производятся следственные действия, направленные на установление всех
обстоятельств совершенного преступления.

Расследование уголовного дела продолжается.
3.3.2. Бывший глава городского поселения кГ[лесецкое> Гfuесецкого

муниципального района Архангельской области Огольцов А.В. признан
виновным в совершении дв}х преступлений, предусмотенньrх частями 2 и З

статьи 285 УК РФ (использование главой органа местного сalп{оуправленая своих
служебньrх полномочий вопреки интересам службы, повлекrrlие тяжкие
последствия) и двух преступлений, предусмотренньж частью 2 статьи 286 УК РФ
(превышение должностньrх полномочий главой органа местного
самоуправления).

Приговором ffutесецкого районного суда Архангельской области от 28 мая
2024 г. Огольцову А.В. по совокупности преступлений назначено в виде 7 лет
лишения свободы в колонии общего режима. Также в течение З лет он не может
занимать должности на государственной гражданской с,тужбе и в органах
местного сaмоупрalвJlения. Приговор в закон}гуо сиJry не вступил.

Расследованием установлено, что в июне 2014 года при осмотре двадцати
квартирной новостройки в п. f[лесецк Огольцов А.В. не проверил здание
на соответствие установленным в разрешении требованиям
и градостроитеJIьному плану земельного )ластка, не оlразил в акте осмотра
откJIонения результатов выполненньIх работ от требований проектной
документации, вве.п объект в экспJryатацию, а затем купил у застройщика
6 квартир лля детей-сирот. Администрацией f[лесецкого муниципмьного района
Архангельской области, неосведомленной о преступных действиях обвиняемого,

разрешившего ввод дома в эксплуатацию при незавершенньtх строительньtх

работах, также приобретены у застроЙцика четыре квартиры в данном доме
для детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей.

Кроме того, Огольцов А.В. в 2021 голу для своих знакомьD( продЕrл

земельные rIастки по заниженной цене, причинив ущерб бюджету
муниципrць}lого образования на сумму более 5 млн. рублей.

Из-за действий Огольцова А.В. причинено бо.пее l4 млн. рублей ущерба
бюлжеry муниципаJIьного образования, нарушены конституционные права
граждан на поJryп{ение качественного ж!Lпья.

3.3.3. БывшиIi глава сельского поселениJt <Псртоминское> Приморского
муниципального района Архангельской области (да.пее - сельское поселение
<Пертоминское>) Лешуков С.Н. признан виновным в совершении пресryплений,
предусмотенньгх llастью З статьи 159 УК РФ (мошенничество в крупном

размере) и частьк) 2 статьи 285 УК РФ (злоупотребление с;ryжебными
полномочиями).

Приговором Приморского районного суда Архангельской области
от l0 июля 202З г., вступившим в законную силу 5 сентября 202З r.,
Лешукову С.Н. назначено накzвание в виде штрафа в размере 200 тыс. рублей.
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Проведенным расследованием установлено, что бывший глава сельского
поселения <Пертоминское), испоJъзуя свои сrryжебные полномочия, похитил
бюджетные денеrкные средства, предн€цначавшиеся для ремонта трех пожарньж
водоемов, расположенньж на территории сельского поселения <Пертоминское>,
путем закпючения трех фиктивньrх договоров на их ремонт со своей матерью,
возглавJIяющей потребите.пьское общество <Пертоминское)), и знакомой -
индивидуaUIьным предпринимателем, которые незаконно пол)п{или денежные
средства администрации сельского поселения <Пертоминское) в размере
485 816,54 рублей без фактического проведения peMoHTHbrx работ.

Кроме того, после проверки, осуществленной управлением по вопросам
противодействия коррупции администрации Губернатора и Правительства
(даlrее - управление), на основании исковьIх требований прокурора
Архангельской области решением Приморского районного суда Архангельской
области от 15 ноября 202З г. по гражданскому делу ЛЪ 2-1556/202З, вступившим
в законrгуIо силу 2l декабря 2О2З r., изменены основание и формулировка
прекращения полномочий главы сельского поселениrI <Пертоминское>
Лешг}r<ова С.В. на удаление в отставку по основанию, предусмотренному
пунктом 4 части 2 статьи 74.1 Федерального закона NЪ 131-ФЗ.

3.3.4. Бывшм глава сельского поселенI4я <Верхопаденьское> Шенкlрского
муницип€!льного района Архангельской области (далее - сельское поселение
кВерхопаденьгское>) Кирчигина Е.М. признана виновной в совершении
преступления, предусмотренного частью З статьи 160 УК РФ (хищение путем
присвоения с использов€lЕием слryжебного положения).

Приговором Виноградовского районного суда Арх.lнгельской области от
|0 мм 2023 г., вступившим в законную силу 26 мм 202З г., Кирчигиной Е.М.
назначено наказание в виде штрафа в размере l50 тыс. рублей.

Установлено, что бывшм глава сельского поселения <Верхопаденьское>
в 2019 году похитила rгугем присвоениJl муниципаIIьное имущество - объект
недвижимости, кадастровой стоимостью З25 l82,00 рублей, издав незаконный
организ€щионно-распорядительньй докуIчIент о сносе здания, после чего
использовarла лесоматериал дJIя строительства дома своего родственника.

3.З.5. Бывший глава сельского поселения <Тавреньгское> Коношского

района Архангельской области (даrrее - сельское поселение <Тавреньгское>)
Фомин Н.А. обвиняется в совершении преступлениJl, предусмотренного частью
2 статьи 286 УК РФ (превышение должностных полномочий).

Бывший глава сельского поселения <Тавреньгское> Фомин Н.А. совершил
незаконные действия, направленные на поJIr{ение нового благоустроенного
жилья для своего отца Фомина А.В. взамен фиктивно признанного аварийным

дома в дер. Пономаревскм Коношского муниципального района Архангельской
области по месц, проживания последнего, необоснованно вкJIюченного
в адреснуо проrрамму Архангельской областrr <Переселение граждан
из аварийного жилищного фонда на 2019 - 2025 годы>. В результате преступньж
действий Фомина [{.А. после смерти его отца пoJryl{eнHzul им благоустроеннм
квартира в п. I(оноша стоимостью 2,З мJIн рублей, необоснованно
предоставленнм отцу, перешла в собственность супруги Фомина Н.А.

Расследование уголовного дела продолжается,
По данному факту управлением проведена проверка соблюдения

Фоминым Н.А., главой сельского поселенI4,1 <'I'авреньгское>, требований
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о предотвращении или уреryлировzIнии конфликта интересов. Установлено, что
главоЙ сельского поселения <Тавреньгское) Фоминым Н.А. в представленньIх
обстоятельствах не приняты меры по предотвращению или уреryлированию
конфликта интересов.

Решением Совета депутатов сельского поселения <Тавреньгское>
от 16 апреля 2024 г. }Ф 88 принята отставка главы сельского поселения
<Тавреньгское> Фомина Н.А. по собственному желанию с 16 апреля 2024 г.

Исполняющим обязанности прокурора Архангельской области
и Ненецкого автономного округа на основtlнIIи материzrлов проверки,
осуществленной управлением, в Коношский районный суд Архангельской
области направлено исковое заявление об изменении основ€lниJI и формулировки
удarления в отставку бывшего глztвы сельского поселениrI <Тавреньгское>

ФоминаН.А.
3.3.6. Бывший глава сельского поселениrI <Кушкопальское>> Пинежского

муниципarльного района Архангельской области (далее - сельское поселение
<Кушкопа,чьское> Томилов Е.Н. обвиняется в совершении преступления,
предусмотренного частью 3 статьи 160 УК РФ (присвоение и растрата,
совершенные лицом с использованием своего сrrужебного положения, в крупном

размере).
Следствием установлено, что в 2020 году глава сельского поселениJI

<Кушкопальское) организовал обустройство пожарных водоемов в одной
из деревень, использовав при этом бывшие в употреблении метaulлические
емкости и безвозмездно предоставленtry'lо строитель}tуо технику. При этом
подозреваемый организова.lt закJIючение фиктивньrх договоров с сестрой -
индивидуarльным предпринимателем на строительство указанных пожарньж
водоемов и подписал акты о приемке работ.

Расследование уголовЕого дела продолжается.
В связи с реорганизацией Пинежского Ntуниципarльного района

Архаrrгельской области в Пинежский NtуIrиципальный округ Архангельской
области полномочия главы сельского поселения <К}rпкопа.lьское) прекращены.

Решением Пинежского районного суда Архангельской области
от 26 авryста 2024 г. по грФкданскому де.ту Nч 2-|9612024, не вступившим
в законкую сиJry, lrзменены основание и формулировка удаления в отставку
бывшего главы сельского поселения (Кушкопальское) Пинежского
муницип.tльного района Архангельской области.

3.3.7. Вакурин А.В., деIryтат Городского Совета деrryтатов городского
округа АрхапгельскоЙ области <Северодвинск> (далее - городскоЙ округ
<Северодвинск>), обвиняется в совершении пресryплений, предусмотренньж
гryнктом <б> части ]l статьи l73.1 УК РФ (незаконное образование юридического
лица), части 5 статьи З3 части 4 статьи 160 УК РФ (пособничество в растрате
в особо крупном palMepe).

Следствием )/становлено, что Вакурин А.В. содействовzIл совершению
преступныХ действиЙ генерапьному директору АО <Северодвинский
Хлебокомбинат> Е[азаренко Е.Ю. и исполнителыlому директору общества
Труфанову ,Щ.А. в ;<ищении гryтем растаты вверенных им денежньIх средств,
принадлежащих пр()дприятию, на cyl!{My более 2,4 млн. рублей,

Уголовное ,цело нЕtправлено в Северодвинский городской суд
Архангельской области для рассмотрения по существу.
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3.З.8. Трухин Н.А., депутат Городского Совета депутатов городского
округа <Северодвинск>, обвиняется в совершении пресryпления,
предусмотренного Iryнюом ((в)) части 5 статьи 290 УК РФ (пол1..rение

должностным лицом взятки в крупном размере).
Установлено, что Трухин Н.А. по.lгучцл от генерarльного директора

ООО <Простор) взятку в сумме более 190 тыс. рублей за общее покровительство
деятельности взяткодатеJlя при исполнении последним щaниципаJlьньIх
контрактов.

Уголовное дело направлено в Северодвинский городской суд
Архангельской области для рассмотрениJl по существу.

3.4. Муниuипальные сJryжащие.
3.4.1 . Бывший за}rеститель начальника управления по физической культуре

и спорту администации городского округа Архангельской области <Город
Архангельск> (далее - городской округ кГорол Архангельск>) Нестеров А.В.
признalн виновным в совершении преступлений, предусмотренньrх частью 3

статьи 160 УК РФ (присвоение) и частью l статьи 292 УК РФ (сrryжебный
подлог).

Приговором Октябрьского районного суда Архангельской области
от б марта 202З г., всryпившим в законную спrry 22 марта 2023 г., Нестерову А.В.
назначено накЕвzrние в виде штрафа в р€цtмере 210 тыс. рублей.

Установлено, что муниципальный с.lryжащий, используя свое служебное
положение совершил растраry, то есть хищение вверенных ему денежных
средств в сумме 130 тыс. рублей, вьцеленных для нагрФкдения ветеранам
и победителям городского конкурса <Спортивный Олимп> 2021 года" и с целью
соцрытия факта хищения собственнор)п{но проставил подписи за победителей
в ведомостях на вьчIачу личньIх призов.

З.4.2. Бывпшй зап.{еститель директора департамента транспорта.'
строитеJьства и городской инфраструкryры администрации городского округа
<Город Архангельск>l Капашников А.В. обвиняется в совершении пресryпления,
предусмотренного гtунктом (в) части 5 статьи 290 УК РФ (получение

должностным лицом взятки в крупном размере).
Установлено, что муниципaшьный с.тryжяпIий потгучил от индивиду{lльньж

предпринимателей взятки за беспреrrятственное закJIючение и исполнение
муниципalльньж KoIlтpaKToB на выполнение работ по устройству и содержанию

ряда ледовых переправ. При этом муниципirльный с.тryжащий придумал особ}то
схему перечисления денег. По версии следствия, он от имени взяткодателей
изготовил договоры подряда между предпринимате.[ями и третьим лицом, где
прописал акты приемки несуществующих работ, сведения об их оплате и лично
подписаJI их. После индивидуaцьные предприниматели перечислили денежные
средства на счет третьего лица, не осведомленного о преступных действиях
обвиняемого, а то самое третье лицо в свою очередь лично передarло деньги
муницип€rльному служащему. Общая сумма взяток составила
1 075 000,00 рублей. Все обвиняемые признzши вину в полном объеме, д:uIи явки
с повинной и признательные показания, изоб;Iичающие как себя, так
и иньtх виновньж,llиц. В ходе предварительного рarсследования на основании
судебных решений Ломоносовского районного суда г. Архангельска наложен
арест на изъятые в ходе обыска денежные средства l]зяткопо,тучатеJIя в р€вмере
l0 000,00 рублей и tвтомобиль, стоимостью l 572 79l ,67 рублей.
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Уголовное дело направлено в Ломоносовский районный суд
г. Архангельска для рассмотрения по существу.

3.4.3. Бывший зап,lеститель главы городского округа <Горол Архангельск>
по городскому хозяйству Шевцов В.В. обвиняется в совершении пресryплений,
предусмотренньrх частью 3 статьи 285 УК РФ (злоупотребление должностными
полномочиями, повлекшее тяжкие последствия) и частью б статьи 290 УК РФ
(поrryчение должностным лицом взятки в особо крупном размере).

Окончено расследование уголовного дела в отношении бывшего
заместитеJIя главы городского округа кГорол Архангельск>) по городскому
хозяйству и заместитеJuI диреюора ООО <Спецавтохозяйство по уборке города).
Установлено, что ука:}анные лица поJIучиJIи от индивидуarльного
предпринимателя и его знакомого взятку на общую сумму не менее
3 975 тыс. рублей за неофициа.ltьное осуществление предпринимателем
коммерческой деятельности на полигоне твердьж бытовьrх отходов,
нtлходящегося в собственности ООО <Спецавтохозяйство по уборке города).

Установлено, что бывший зап{еститель главы городского округа
Архангельской области кГород Архангельск>) по городскому хозяйству, являlIсь

должностным лицом, к компетенции которого относится решение вопросов
использования жилипIного фонла городского округа <Горол Архангельск>,
не предпринял надлежащих мер к переселению грaDкдан, кужд€lющихся
в улучшении жилищньtх условий, эффективную рабоry подчиненного ему
департarмента городского хозяйства не организовал, даJI указание подчиненным
сотрудникам приобретать жилые помещения без rrета разницы стоимости
1 кв. м. жилого помещения в рzвличньD( территориальных округах
г. Архангельска в результате чего министерству топливно-энергетического
комплекса и жилищно-коммунального хозяйства Архангельской области,

финансируемому из бюджета Архангельской области, причинен существенньй

ущерб в рдrмере не менее 27 млн. рублеЙ, чем существенно нар},шены принципы
контрактной системы в сфере з€rкупок, а также констит},ционные права
и зЕконные интересы грzl)Iцан из социЕlльно незащищенньж слоев населения.

В отношении подозреваемого избрана мера пресечения в виде закJIючения
под стажу, муниципмьный служащий освобожден от занимаемой должности.

Уголовное дело направлено в Ломоносовский районный суд
г. Архангельска для рассмотрения по существу.

3.4.4. Бывший нача.,чьник отдела земельньtх отношений департамента
муницип€tльного I{мущества администрации городского округа <Город
Архангельск> Анисимов С.Н. признан виновным в совершении преступлениJl,
предусмотренного ttастью 4 статьи 159 УК РФ (мошенничество в особо крупном

размере).
Приговором Ломоносовского районного суда г. Архангельска

Анисимову С.Н. назначено наказание в виде лишения свободы на срок 2 года
6 месяцев условно с испытательным сроком.

Как установlлло следствие, должностное л!lцо знzul, что не сможет
выполнить требования гражданина по незrконному оформлению права
собственности на земеJIьный 1^racToK в г. Архангельске, путем обмана
и злоупотребляя д(оверием с 2017 по 2020 годы пол)п{irл от гр.Dкданина
незаконное вознаграждение, обещая выполнить действия, направленные
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на поJryчение права собственвости В общей сложности Анисимов С.Н. поrry.{цл
более 1,2 млн рублей, деньгalп,tи распорядился в личньж цеJuIх.

3.4.5. Бывшая зalь,tеститель главы городского окр)ла Архангельской
области <Котлас> - начальник финансового управлениJl Корякина Е.В.
обвиняется в совершении пресryплений, предусмотренных пунктом <в> части 5

статьи 290, частью 2 статьи 290, пlнктом <<б>> части 4 статьи 291, частью 2 статьи
29l УК РФ (по.туlение взяток в крупном и значительном размере).

По версии следствItя, с января 2022 года по ноябрь 202З года Корякина Е.В.
предложила предпринимателям помочь поJгrшть государственный кон,тракт
на поставку офисной бумаги и кaшцеJIярских товаров. В обмен ей передаrrи как
минимум 276 тысяч рублей взятки.

Следствием также установлено, что с июня 2021 года по авryст 2023 года
Корякина Е.В. подписыва.гlа необходимые документы, на основании которьгх
лодчиненным сотрудникам одного из управлений администрации городского
округа <Котлас) осуществJIялись выплаты денежньж поощрениЙ и премиЙ. Лиu4
нitходившиеся в сrrужебной зависимости, передаJIи подследственной денежные
средства в общей сумме более 870 тыс. рублей, которые она присвоила
и распорядиJIась ими по своему усмотрению.

В отношении Корякиной Е.В. избрана мера пресечения в виде
закJIючения под стр€Dку. Расследование уголовного дела продолжается.

3.4.6, Бывший заместитель главы Вилегодского муниципirльного округа
Архангельской области Фокин А.Ю. признан виновным в совершении
преступления, предусмотренного частью 3 статьи l59 УК РФ (мошенничество
в крупном размере).

Приговором Вилегодского районного суда Архангельской области
от l7 января 2023 г., вступившим в законную си-lry 28 марта 2023 г., Фокику А.Ю.
нaвначено наказlшие 1 год принудительньгх работ с удержанием 10 %
из заработной платы осужденного в доход государства. С Фокина А. Ю. в пользу
администрации Вилегодского rчгуниципаJIьного округа Архангельской области
в счет возмещения материального ущерба взыскtlно 156 бl0 рублей.

Следствие устilновило, что в 2020 году он похитил бюджетные деньги
в рамках исполнения договора на оборудование полигона для твердых бытовых
отходов.

3.5. Руководители и работники государственньпr (муничипапьных)

1^lреждений, государственных (муниципа.ltьньж) предприятий Архангельской
области.

3.5. 1. Бывшиr'l заместитель главного врача государственного бюджетного

учреждения здравоохрЕlнения Архангельской области <Шенкурскм ЦРБ>
(да.пее - ГБУЗ А() <Шенкурскм L{РБ>) Келина М.В. признана виновной
в совершении пресryплений, предусмотренных ча(:тью б статьи 290 УК РФ
(по.гryчение взятки в особо крупном размере), частью З статьи 160 УК РФ
(присвоение), частью 2 статьи 290 УК РФ (получение взятки в значительном

размере).
Приговором Виноградовского районного cy]Ia Архангельской области

от б сентября 2023 г., вступившим в законную сиJry 14 лекабря 202З г.,

Келиной М.В. назначено наказание в виде 8 лет б месяцев лишения свободы
со штрафом размере трехкратной с}ммы взятки, т() есть З 027 000,00 рублей
с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима.
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Судом установлено, что в ходе исполнения государственных контактов,
закJIюченных в 202l году в рамках реЕrлизации национшIьного проекта
<Здравоохранение)) на капита.пьный ремонт системы отопления и здания
поликJIиники, зап{еститель главного врача с целью реализации совместного
с главным врачом }п{реждения умысла на поJýr'чение взятки обратилась
к представителю ООО <Консул> с требованием передать ей и главному врачу
денежные средства в piвMepe l0% от цены зzuo,Iюченньrх контактов
за своевременное принятие вьшолненных ООО <Консул> работ, в том числе
выполненных не в полном объеме и с ненадlIежапц,Iм качеством. Представитель
ООО <Консул) передал заместителю главного врача взятку в виде денег в сумме
не менее 1 400 000,00 рублей, часть из которьж в ср{ме 500 000,00 рублей
последняя передaша главному врачу.

Приговором Виноградовского районного суда Архангельской области
от 3 авryста 2023 г. за соучастие в совершении вышеукaванньrх пресryплений
осужден главный врач ГБУЗ АО <Шенкурская ЦРБ> к 5 годам лишения свободы

условно с испытательным сроком 3 года. Апелляционным определением
Архангельского областного суда от 5 октября 202З г. приговор оставлен
без изменения.

3.5.2. Бывший директор государственного автономного )лrреждения
Архангельской области <Издательский лом <.Щвина> (далее - ГАУ АО (ИД
<.Щвина>) Голубева Л.Н. признана виновной в совершении преступления,
предусмотренного частью 3 статьи 160 УК РФ (присвоение с использованием
с.гryжебного положения, совершенное в крупном размере).

Приговором Ломоносовского районного сула г. Архангельска от 11 января
202З r., вступившим в законную си гry 27 яньаря 2023 г., Гоrryбевой Л.Н. назначено
накaвание в виде лишения свободы условно сроком на 3 года с испытательным
сроком 2 года' в пользу ГАУ АО <И,Щ к.Щвино взыскан причиненный ею
имущественный ущерб на сумму 94 тыс. рублей.

Установлено, что в 2021 году директор ГАУ АО <И.Щ к!вина> закJIючила

фикп.tвные договоры на возмездное окaваItие услуг с индивидумьным
предпринимателем. По.гryчив вознаграждение за усJryги, которые тот не оказывал,
индивидуirльный пlrедприниматель снял переведённые ему деньги в крупном

р:вмере и передал диреюору ГАУ АО <И,Щ <.Щвина>, которая их присвоила.
В ходе проверки, осуществленной управлением, выявлены факты

непринятия Голубевой Л.Н. мер, направленньrх на уреryлирование конфшакта
интересов:

трулоустройство сесты и оргitнизация ее труловой деятельности;
закJIючение между ГАУ АО (ИД <,Щвина> и близким родственником

(сестрой) договоров гражданско-правового характера по оказанию усJryг в рамках
внутреннего совместительства, в том числе на выполнение работ (оказание

услуг), не связaiнньгк с основным видом профессиональной деятельности;
систематическое закJIючение с индивидуalльным предпринимателем

Рябковым А.В., являющимся супругом сестры, договоров грaDкданско-правового
характера на оказание услуг.

Гоrrубева Л.Н. освобождена от замещаемой долiжности.
3.5.3, Бывший лиректор и сотрудники муt{ицип:rпьного бюджетного

образовательного уllреждения городского округа кГорол Архангельск> <Средняя
школа }lЪ 50 имi:ни дважды Героя Советского Союза А.О. Шабалина>
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(да.пее - МБОУ СШ JlЪ 50) обвиняются в совершении преступления,
предусмотренного частью 3 статьи l60 УК РФ (присвоение с использованием
сrryжебного положения, совершенное в крупном размере).

Приговором Октябрьского районного суда г. Архангельска от 25 сентября
202З г,, вступившим в законцrю сиrry l3 лекабря 202З г., Мариевой С.В.
(лиректору) назначено наказание в виде штрафа в размере 150 тыс. рублей,
Тарасовой Ю,А. (за,rестителю директора) назначено нак4}ание в виле штрафа
в размере l20 тыс, рублей, Чебановой О.А. (главному бухгалтеру) назначено
нrrкд!ание в виде штрафа в размере 120 тыс. рублей.

В ходе следствия устЕlновлено, что директор, действуя в составе группы
лиц по предварительному сговору, используя свое служебное положение,
обладая в сиJrу занимаемой должности распорядительными полномочиями
по отношению к денежным средствzlм, поступatющим из городского бюджета
в МБОУ СШ Jф 50, то есть, являясь ответственным лицом, которому вверены
денежные средства, находящиеся на законньIх основ:шиях на лицевом счете
образовательного )лrреждения, бул1..lи достоверно осведомJIенной в сиrry
занимаемой должности о порядке и правилЕtх приема граждан на рабоry
в соответствии с Ж РФ, о наличии штатньD( единиц, порядке поступления
денежньгх средств на лицевой счет МБОУ СШ Лl9 50 и порядке их расходовilния,
осознав€uI, что денежные средства, выдеJIяемые из городского бюджета
на заработrrуrо плату, отпускные и иные выплаты работникам образовательного

учреждения вверены ей, как директору МБОУ СШ Ns 50, и имеют целевое
нaвначение, знм, что денежные средства находятся в её распоряжении,
умышленно, из корыстньж побуждений, в период с 25 июня 2014 г. по б октября
20|7 г. совершила хищение вверенньж ей денежных средств, принадлежацих
МБОУ СШ Ns 50, тгугем их присвоения и растраты, причинив образовательному

)п{реждению материа.пьный ущерб в крупном размере на обrrlуrо сумму
502 826,85 рублей.

3.5.4. Бывшиii начальник производственно-технического отдела ГКУ АО
(ГУКС> Петрова С.А. признана виновной в совершении преступления,
предусмотенного ttастью 1 статьи 285 УК РФ (злоуrtотребление должностными
полномочиями).

Приговором Октябрьского районного суда г. Архангельска от 22 апреля
2024 r., всц/пившим в законную сплу 24 июня 2024 г., Петровой С.А. назначено
наказitние в виле штрафа в размере 50 тыс. рублей.

Установлено, что должностное лицо в 2020 году, действуя из иной личной
заинтересованности, вызваrшой карьеризмом, желФI скрыть неэффективное
и нерезультативное расходование бюджетньrх средств при реiulизации
мероприятий национaцьного проекта <Здравоохранение>, обеспечило
закJIючение государственного контракта стоимостью 17 млн. рублей
с заинтересовzшнь]iм лицом по заведомо завыuIенной стоимости, чтобы
компенсировать ему неподтвержденные затраты по ранее закJIюченному
контакту.

3.5.5. Бывший работник ГКУ АО (ГУКС) Левашов А.В. обвиняется
в совершении преступления, предусмоlренного частью 3 статьи 285 УК РФ
(злоупо,требление должностными полномочияNIи, повлекшее тяжкие
последствия).
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По версии следствия, обвиняемый подписал акты о работах
по стоительству фельдшерско-€кушерского гryнкта в селе Койда Мезенского
муницип:IJIьного района Архангельской области. В этих документах бьши
недостоверные сведения об объемах работ.

В результате действий обвиняемого принято решение об увеличении
подрядчику aшанса до 85Yо от суммы контракта. Это делалось дlIя создания
видимости высокой эффективности деятельности по реализации мероприятий
национalльного проекта кЗдравоохранение>. С,гроительство проводилось
по государственному контакту на сумму свыше 38 млн. рублей. Подрядчиком
бьurо ООО <Юпитер>. Весной 2023 года контракт был расторгнут, а объект так
и не был построеЕ. Бюджеry Архангельской области причинен ущерб, его
оценив.lют более чем в 19 млн. рублей.

Уголовное дело направлено в Октябрьский районный сул г. Архангельска
для рассмотрениJI по существу.

3.5.6. Бывший директор государственного автономного учреждения
Архангельской области кСпортивная школа олимпийского резерва <Поморье>
(далее - ГАУ СШОР <Поморье>) Паникар В.Н. признан виновным в совершении
преступления, предусмотренного частью 4 статьи 160 УК РФ (присвоение
с использовчtнием слуrкебного положения, совершенное в особо крупном

размере).
Приговором Октябрьского районного суда г. Архангельска от 28 авryста

2023 r., вступившим в законкую силу lЗ сентября 202З r., Паникару В.Н.
назначено наказание в виде лишенllя свободы на срок 3 года условно
с испытательным сроком.

Следствием установлено, что в период с марта 2014 года по июль 20 l 8 года
Паникар В.Н. давап указalния своим сотрудникам передавать ему деньги,
выдеJutемые на питание участников тенировочных сборов, которые выдавЕlлись

под отчет. Отмечается, что сами подчиненные не догадывались о корыстньIх

уI!!ыслах руководитеJul. Ущерб бюджету региона составил l 583 900,00 рублей.
З.5.7. Бывший заместитель директора ГАУ СШОР <Поморье>

Шподаренко Ю.С. признrlна виновной в совершении преступления,
предусмотренного частью 3 статьи l59 УК РФ (мошенничество в крупном

размере).
Приговором Октябрьского рйонного суда г. Архангельска от 8 ноября

2О23 r., всryпившим в з,конrryо силу 18 декабря 202З г,, Шподаренко Ю.С.
назначено наказание в виде штрафа в размере 70 000,00 рублей.

В период с января по май 2017 года Шподаренко Ю.С. организовала
заключение и оплаry от имени руководитеJIя ГАУ СШОР кПоморье>
с индивидуarльнылl предпринимателем договоров на выполнение работ
и оказilние юридическиХ и консультацИонньж усJryг гАу АО кРЦСП <Поморье>

на общуЮ сумму 7l7 тыс. рублей, заведомо знаrl, что работы и усJryги
по договорам вьпIолняться не булут, учреждение в них не нуждается.
Указанными денежными средствzrми обвиняемая распорядилась по своему

усмотрению, тем самым причинив ущерб бюлжеry области размере
7l7 тыс. рублей.

3.5.8. Бывшlrй директор государственного бюджетного учреждения
культуры Архангеьской области <Архангельсюtй краеведческий музей>

Шпанова Н.Н. и гltавньй бухга,чтер гБу АО кАрхангельский краеведческий
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музей) Пушкова Ю.В. признаны виновными в совершении пресryплений,
предусмотренньIх частью 3 статьи 160 УК РФ (присвоение с использованием
сrryrкебного положения), частью 4 статьи 160 УК РФ (присвоение
с использов{lнием служебного положения, совершенное в особо крупном

размере), частью 1 статьи 292 УК РФ (с.rrужебный подlог).
Приговором Октябрьского рйонного суда г. Архангельска от 20 июня

2024 г., всryпившим в законн},ю силу б июля 2024 г., Шпановой Н.Н. назначено
наказание в виде штрафа в размере З50 000,00 руб., Пушковой Ю.В. назначено
наказание в виде штрафа в размере 260 000,00 руб.

Установлено, что в период с 16 октября 2019 г. по 2 ноября 2022 г.
должностные лица фиктивно устроили в ГБУ АО <Архангельский краеведческий
},rузеЙ) сожителя бывшего главного бухгалтера ПушковоЙ Ю.В., которыЙ
не появJIялся на рабочем месте, но поJгr{ал зарплату. Часть денег он передав.rл

Пlrпковой Ю.В., остальное оставляJI себе. Таким образом, бы.по похищено более

2,7 млн. рублей.
По ана.погичной схеме Шпанова Н.Н. фиктивно устроила родственницу

в период с марта 2020 года по сентябрь 2022 rода. По версии следствия,

родственница ничего не знала о преступных нап,tерениях директора и всю
зарплату отдав:rла ей. Шпанова Н.Н. присвоила более 650 тыс. рублей.

3.5.9. Заведующая муниципальным бюджетным дошкольным
образовательНым учреждеНием <.ЩетскИй сад комбинированного вида Nq 5

<Светлячок> г. Няндома Шата.пова Н.А. признана виновной в совершении
преступлений, предусмотренньIх частью 4 статьи l59 УК РФ (мошенничество
в особо крупном размере), частью 3 статьи 160 уК РФ (присвоение

с использованием служебного положения), частью l статьи 285 ук рФ
(злоупотребление должностными полномочиями), частью l статьи 292 ук рФ
(сrryжебный подлог).

Приговором Няrцомского рйонного суда Архангельской области

от 8 апреля 2024 г.,вступившим В законн},ю сиJry 4 июня 2024 г., Шаталовой Н,А,
нrвначено накдtание в виде З лет лишенI4я свободы условно с испытательным
сроком, штрафом в размере 200 000,00 рублей. В пользу администации
Няндомского муниципаJIьного округа Архангельской области в возмещение
им)лцественНого ущерба с ШаталовоЙ Н.А. взыскано l 009 490,88 рублей.

Следствием установJIено., что в период с 20l9 года по сентябрь 2022 rода
осужденн:rя, действуя из корыстной змнтересованности, договорилась с тремя

знакомыми и внесла в официа.гtьные документы заведомо ложные сведения о том,

что те якобы работали в возглавляемом ей учреждении. На основании указанньж
документов им начислена заработная плата и иные выплаты на обшцrю сумму
более l 700 000,00 рублей, которые осужденнм похитила.

Кроме того, заведующм завышаJIа покtватели эффективности
подчиненньtх рабоr.ников, Их премии она забирала и использовzIла по своему

усмотению.
с целью создения видимости успешности и благопоlryчия возглавляемого

r{реждения Шаталова Н.А. организова,па работы по ремонry помещений,

при этом для оплаты таких работ обеспечиваJIа выплаry некоторым подчиненным

работникам премии за интенсивность и высокие результаты работы, однако эти

средства она принуждала отдавать ей, злоупотребляя должностными
полномочияМи. Таким образом заведующм поJгуlила более 375 тысяч рублей,



Также Шаталова Н.А. присвоила ноутбук, приобретенный для нужд
детского сада. Он стоил более 3З тысяч рублей.

3.5.10. Бывший директор м)r'ниципzrльного бюджетного )лrреждения
городского округа <Горол Архангельск> <Спортивнм школа <<Юность>>

Сютковский К.В. признан виновным в совершении преступления,
предусмотренного частью l статьи 285 УК РФ (злоупотребление должностными
полномочиями).

Приговором Октябрьского районного суда г. Архангельска от 19 июня
2024 г,, вст)r'пивlllим в зzжонкую сптry 5 июля 2О24 г., Сютковскому К.В.
н!вначено нак4}ание в виде штрафа в р.вмере 50 000,00 рублей.

По версии следствия, Сютковский К.В. подписа,т iкт о приемке ремонтно-
рестatврaщионньrх работ здatния - подрядчику необоснованно бы.по перечислено
более двух мI4Ilлионов рублей.

Также Сютковский К.В. подписал дополнительное соглашение
о расторжении контакта на выполнение работ, но при этом нарушения,
допущенные подрядчиком, устанены не бьши.

3.5.11. Бывший директор государственного казенного rrреждения
Архангельской области кКрасноборское лесничество> Чупров А.А. обвиняется
в совершеЕии двух преступлений, предусмотренньгх частью 3 статьи 290 УК РФ
(поrrуrение взятки в значительном размере).

По данным следствия, в 2021. - 202З годах Чупров А.А. догryстил
и не пресек факт незаконной рубки индивидуальными предпринимателями
лесньIх насаждений в общем объеме около 900 кубических метров. При этом
за общее покровительство и вьцеление выгодньrх лесньж )л{астков
с качественной древесиной Чупров А.А. пол1..плл от указанньж лиц взятку
из расчета l50 рублей за 1 кубометр заклейменной древесины на корню.

Уголовное дело о пол}п{ении взятки соединено в одно производство с ранее
возбужденным уголовным делом по обвинению Чупрова А.А. в совершении
преступления, предусмотенного частью 3 статьи 285 УК РФ (злоупотреблении

должностными полномочиями), выразившимся в непресечении и сокрытии

указанньD( фактов под видом приобретения древесины грЕDкданами по договорам
купJIи-продажи для собственньж нужд.

Кроме того, возбуждены уголовные дела в отношении двух
индивидуальных предпринимателей, занимающихся лесозаготовительной
деятельностью, обвиняемьж в совершении престуIIлений, прелусмотенньrх
частью 3 статьи 291 УК РФ (дача взятки).

Расследование уголовньIх дел продолжается.
За 202З год общий ущерб, причиненный пресlуплениями коррупционной

н:rправлеtiности, составил бЗ 827 (368 016) тыс. руб., возмещено
7'707 (lЗ9 937) Tbic. руб. или 12% (З8%), наложен арест на недвижимое
имущество, автомобили, счета в банках и ншIичные денежные средства виновньrх
лиц общей стоимос,гью 40 10l (473 619) тыс. руб.

По каждому уголовному деJIу следоватепями в порядке части 2 статьи
158 Уголовно-процессуarльного кодекса Российскоii Федерации принимЕlлись
меры к устчlновлению посредством проведения следственньrх и процессуальньrх
действий обстоятелъств, способствовавших совершеrtию пресryплений.

Нмболее акry€rльными и значимыми цlя Архангеrьской области
способами совершения преступлений явJlяются :

2l
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взяточничество и мошенничество при использовrrнии бюджетньж средств
в paMKErx пост€lвок товаров, вьшолнения работ, окiв€tния усJryг
по государственным и муниципaшьным контрактам (строительство, жипищно-
комм)лirльное хозяйство, здравоохранение, обре}ование, содержание, ремонт
и эксплуатация объектов дорожной инфраструктуры);

злоупотебление должностными полномочиями, взяточничество в органах
государственной власти и органчlх местного саr!rоупр,lвления, незаконное

расходов{rние бюджетньгх средств в личных целях;
мошенничество, присвоение и растрата бюджетньгх средств

с использовЕlнием служебного положения на муниципilльных предприятиях
и в муниципальньж учреждениях.

По мнению правоохранительных органов, причинами и факторами,
способствующими совершению коррупционньж пресryплений, являются,
в том числе, неэффективность принимаемьж хозяйствующими субъектами мер
по противодействию коррупции, недостатки в работе должностньгх лиц оргilнов
власти и организаций, oTBeTcTBeHHbIx за профилакгику коррупционньж
проявлений.

С целью приtштия дополнительньD( мер по противодействию коррупции,
по устранению порождающих её причин, а также вьшвления условий,
способствующих ее проявлению, рекомендуем исполнительным орг€шttм
и оргчlнам местного самоуправления:

довести вышеуказанную информаuию в ходе разъяснительно-
профилактических мероприятий антикоррупционной направленности (беседы,

рассмотрение отдельньIх вопросов на совещаниях, рассьшка для ознакомления)
до всех государственньrх (муниципа.пьных) служащих, в том числе до сведения
лиц, замещilющих муниципtцьные должности, руководителей и работников
государственньж (муrrиципальньгх) 1чреждений, государственных
(муниципа.пьньгх) прелприятий в первую очередь лиц, з.lп,tецающих доJDкности
с высокими коррупционными рискап,lи;

осуществJUIть профилактические мероприятпя, нzlправленные
на искJIюче}tие действий должностньIх лиц в условиях личной
заинтересованности, которarя приводит иJIи может привести к конф.гп,rкry

интересов;
осуществJlять анализ информации, содержащейся в личных делах

сотрудников, вкJIIочая сведения, содержащиеся в анкете по форме,
установленноЙ распоряжением Правительства РоссиЙскоЙ Фелерачии от 26 мм
2005 г. JllЪ 667-ркОб утверждении формы анкеты, представляемой гражданином
Российской Федерации, поступilющим на государственrгуо гр:Dкданскую службу
Российской Федеtrlации или на м},ниципальнук) сrryжбу в Российской
Федерации>, сведеlшя о близких родственниках (свойственниках) и справках
о доходzrх, расходах, об имуществе и обязательствarх иIчtуцественного характера
а также иной общедосryпной информации на предмеl, наличия признаков личной
заинтересованности, которм приводит или может привести к конфликry
интересов, нарушения иньж ограничений, запретов и неисполнении
обязанностей, установленньгх законодательством о пlэотиводействии коррупции;

организовать систематическое проведение методических и обlпlающих
семинаров с дол)(ностными лицЕtми, на которых доводить до сведениJI

сотрудников распространяющиеся на них антикоррупционные огр:tничения,
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запреты и обязанности, примеры из сформировавшейся правоприменительной
практики, меры ответственности за совершение коррупционных
правонарушений;

осуществлять тестирование сотрудников на предмет проверки знаний
законодательства о противодействии коррупции;

организовать издание полиграфической продукции (памяток' буклетов,
брошюр) по разJIичным направлениям государственной антикоррупционной
политики, в том числе организовать распространение материалов, разработанньrх
управлением;

привлекать лиц, ответственных за профилактику коррупционньж и иных
правонарушений, к участию в мероприятиях по повышению кваrrификации
государственных (муниципальных) сJryжащих, в том числе к гrастию
в мероприятиях, организуемьж орг€tном по профилактике,


